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Resumo:

O conceito acerca da producdo do conhecimento cientifico e da mudanca de
perspectiva em relacdo ao paradigma sobre pesquisa sdo temas bastante
discutidos no contexto académico da atualidade. E a partir deste contexto que
este artigo busca analisar, através da abordagem realizada por diferentes
tedricos, a concepcédo sobre a producdo do conhecimento cientifico pela visao
de dois paradigmas: o das ciéncias naturais e das ciéncias humanas. Durante
muito tempo, ao pensar sobre a producdo do conhecimento cientifico, 0 mesmo
era visto como resultado de um trabalho envolvendo metodologias pré-definidas
e “cientificamente comprovadas” ao serem legitimadas por um método
especifico, com a aplicacao de técnicas nem sempre condizentes com o contexto
ou a necessidade daquele tipo de trabalho, 0 que permitia, por muitas vezes, o0
“falseamento” desses resultados. Assim, algumas perguntas serao consideradas
no decorrer deste trabalho: O que significa produzir conhecimento cientifico? O
conhecimento cientifico pode ser falseado? Ha diferencas entre métodos
utilizados para as pesquisas de ciéncias naturais e ciéncias humanas? O que
define a producdo de conhecimento cientifico? O que possibilita o
desenvolvimento de pesquisa na area de humanidades? Essas e outras
perguntas sdo apenas algumas consideracdes a que este trabalho se propde a
discutir, ndo como forma de busca por verdades, mas de reflexdo acerca da
mudanca de paradigmas e de conceitos no contexto do desenvolvimento de
pesquisas académicas e producdo de conhecimento cientifico na atualidade.
Assim, as bases tedricas deste trabalho estdo respaldadas nas discussdes de
Appolinario (2009), Santos (2008), Lakatos (1978), Popper (1975) e Kuhn (1975),
entre outros.

Palavras-chaves: Conhecimento cientifico; Metodologia; Paradigmas; Ciéncias
naturais; Ciéncias humanas.
Abstract:

The concept about the production of scientific knowledge and the change of
perspective in relation to the research paradigm are themes that are much
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discussed in the current academic context. It is from this context that this article
seeks to analyze, through the approach carried out by different theorists the
conception about the production of scientific knowledge by the vision of two
paradigms: that of the natural sciences and the human sciences. For a long time,
when thinking about the production of scientific knowledge, it was seen as a result
of a work involving pre-defined and "scientifically proven" methodologies, when
legitimized by a specific method, with the application of techniques that are not
always compatible with the Context or the need for that kind of work, which often
allowed the "falsification” of these results. Thus, some questions will be
considered in the course of this work: What does it mean to produce scientific
knowledge? Can scientific knowledge be falsified? Are there differences between
methods used for research in natural sciences and the humanities? What defines
the production of scientific knowledge? What enables the development of
research in the area of humanities? These and other questions are just some of
the considerations that this paper proposes to discuss, not as a way of searching
for truths, but as a reflection about the change of paradigms and concepts in the
context of the development of academic research and production of scientific
knowledge. Thus, the theoretical bases of this work are supported in the
discussions of Appolinario (2009), Santos (2008), Lakatos (1978), Popper (1975)
and Kuhn (1975), among others.

Keywords: Scientific knowledge; Methodology; Paradigms; Natural Sciences;
Human sciences.

1. Introducéo

A ideia acerca da producdo de conhecimento cientifico esta diretamente
relacionada a necessidade do homem de buscar respostas para seus anseios e
pelas mudancas de perspectivas em relagdo ao mundo, aos seus ideais e
pensamentos, dos quais também néo se pode dissociar a questao da quebra de
paradigmas, a desconstrucdo de certos conceitos e verdades antes
consideradas “imutaveis”, bem como a necessidade de atender ao proprio
homem enquanto sujeito cognoscente. E neste contexto que a questio do
conhecimento cientifico surge como forma de atender as demandas e
necessidades de um ser preocupado em desvendar o mundo que o cerca, ndo
mais pela aceitacdo de mitos ou verdades impostas, nem mesmo pelas
respostas respaldadas pela religido para explicar os fenbmenos ou justificar
aquilo que ndo podia ser comprovado, simplesmente com argumentos

embasados pelas diversas teorias criacionistas ou objetivamente explicado pela
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“‘vontade” de Deus. A questdo do “método cientifico” é revelada como uma
necessidade de resposta as demandas que surgem na busca por um
conhecimento real, comprovado cientificamente, de construgao certezas, a partir
do nascimento das Ciéncias a partir do século XVII.

Enquanto os antigos (os gregos) buscavam separar o mito da verdade
para tentar definir o real, a ciéncia moderna passa, entao, a se preocupar em
encontrar métodos especificos que busquem responder como € possivel chegar
a construcdo de uma realidade, nao mais de forma téo rigida e objetiva, mas na
busca pela subjetivacdo da realidade que os cerca, a partir de uma reflexao,
principalmente pela influéncia da filosofia. Se antes o conhecimento era visto
como uma verdade absoluta e imutavel, a ciéncia moderna passa a trabalhar
com as evidéncias numa relacdo entre o real e a construgédo do conhecimento
dando lugar a subjetividade, principalmente pelo crescimento e desenvolvimento
de pesquisas nas areas voltadas para ciéncias humanas.

Tais fatores servem apenas para ilustrar que, ao longo da historia das
ciéncias, varias foram as concepc¢des surgidas como forma de definir o
“‘conhecimento cientifico”, buscando explicacdes para fendbmenos referentes a
natureza, a sociedade, ao homem e ao mundo em geral. Porém, € preciso
ressaltar que a visdo sobre o que representa o conhecimento cientifico para as
ciéncias naturais é bastante diferente ao das ciéncias humanas. Ao aplicar
metodologias especificas das ciéncias naturais e modelos positivistas em
pesquisas desenvolvidas em outros contextos, observa-se 0 risco de um certo
“falseamento” e até mesmo uma intengcdo pré-determinada em relacdo aos
resultados que se apresentam.

Enquanto nas ciéncias naturais o objeto de estudo € a prépria natureza,
uma realidade dada verificAvel por técnicas e experimentos exteriores ao
homem, nas ciéncias humanas, o objeto de estudo é o proprio homem e suas
relacbes na sociedade e com a sua propria natureza. Diante disso, é evidente
gue ha diferencas fundamentais no objeto de estudo e dos temas abordados
pelas ciéncias naturais e pelas ciéncias humanas e a necessidade de
desenvolvimento de “métodos apropriados” para a compreensao de fendbmenos

produzidos por cada uma delas. Assim, € a partir deste contexto que este artigo
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busca analisar, através da perspectiva de diferentes teéricos, a concepgéo sobre
a producdo do conhecimento cientifico pela visdo de dois paradigmas: o das
ciéncias naturais e das ciéncias humanas, discutindo conceitos, rupturas, limites

e possibilidades.

2. A construcédo de paradigmas na construcdo do conhecimento cientifico

Ao longo da histéria, os pesquisadores e filésofos vém tentando
responder a indagacfes acerca do que significa o conhecimento cientifico e de
gue forma ele pode ser construido, elaborando hip6teses e trazendo
consideracdes importantes para a consolidagéo das ciéncias.

Aideia acerca da construcdo do conhecimento € antiga, se considerarmos
a necessidade do homem em testar seus conhecimentos como forma de
reconhecer e se adaptar a novas realidades, a fim de produzir os meios para sua
sobrevivéncia através de suas observacOes, deducdes e levantamentos de
hipéteses, mesmo que realizado de forma intuitiva.

Assim, desde a antiguidade, pode-se afirmar que a necessidade de
descoberta do homem fez com que o mesmo desenvolvesse suas crencas,
ideias e conceitos, aprofundando os seus conhecimentos a partir das
representacdes desenvolvidas pela sua realidade e do mundo que o cercava.
Para Appolinario (2009, p.5),

0 senso comum talvez seja a primeira forma de conhecimento a
ter surgido sobre a face da Terra, juntamente com o Homo
sapiens, ha cerca de 40 mil anos. E essa forma de conhecer o
mundo é extremamente importante: sem ela, ndo poderiamos
resolver os problemas mais banais do nosso dia-a-dia.

E neste contexto que surge a importancia de delimitar a concepgao sobre
o que significa “fazer ciéncia”, visto que nem todo conhecimento pode ser
considerado como cientifico, servindo como ponto de partida para estabelecer
as relacOes e diferencas entre senso comum e ciéncia.

Enquanto na antiguidade classica o homem buscava seu entendimento

nos mitos transmitidos pela tradicdo oral, a idade média traz consigo a questao
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do conhecimento teoldgico, como um paradigma dominante para a explicacao
dos fatos da realidade vigente, portanto incontestaveis: “O conhecimento
religioso, em seu sentido mais amplo, refere-se a qualquer conhecimento que
ndo possa ser questionado ou testado, adquirindo, portanto, um caréater
dogmatico”. (APPOLINARIO, 2009, p. 9). Essa visdo acerca da ciéncia sera
modificada a medida em que a visdo teocéntrica passa a ser questionada,
demonstrando que os paradigmas sao fortemente influenciados pelo contexto
histérico em que estéo inseridos.

Assim, é somente com o0 Renascimento e com o0 surgimento do
racionalismo moderno, a partir da revolucao cientifica do século XVI, que a ideia
gue temos acerca de ciéncia comeca a ser construida, pelo dominio das ciéncias
naturais. Ao rejeitar as doutrinas dogmaticas e relacionar o conhecimento obtido
pelas experiéncias sensoriais, 0 empirismo descarta as explica¢cdes voltadas
para a fé e de qualquer tipo de deducéo, sendo frequentemente contrastada ao
racionalismo que, ao contrario, buscava no método e na matematica subsidios

para expandir a ideia da razdo e explicacédo da realidade:

[...] Todas as proposi¢cdes empiricas dependem de uma rede de
hipbteses interpretativas da experiéncia. Porém, elas néo se
referem as experiéncias do mesmo modo: nao se ‘observa’ do
mesmo modo um neutrino, um micrébio, uma cratera sobre a
Lua, uma nota de masica, um gosto de aclcar ou um p6r do sol.
(FOUREZ, 1995).

Neste contexto, torna-se relevante lembrar que o estabelecimento do
método cientifico moderno baseado nas etapas de observacéo, levantamento de
hipéteses, experimentacdo, mensuracdo, analise e conclusdo séao
fundamentadas na obra de Galileu Galilei (1546 - 1642), sendo o primeiro
cientista a separar os dominios da ciéncia do pensamento religioso e filosdfico,
responsavel pela revolucao cientifica e defesa da matematica e geometria como
as linguagens da ciéncia. (APPOLINARIO, 2009).

Outrossim, outra corrente que trouxe consideracfes importantes acerca
da construcdo do conhecimento cientifico esta relacionada ao positivismo que,

ao abarcar ciéncia, religido e filosofia, a partir da observacédo e descricdo dos
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fatos, colaborou para a ordenacgdo imutavel de qualquer fato verificado por esta
metodologia:

O estado que Comte denominou positivo referia-se entdo, a
primazia do conhecimento cientifico que, todavia, para ser
considerado positivo, devia atender a certos preceitos. Assim, 0
conhecimento positivo devia ser real (em oposicao a quimérico,
ou seja, fantasioso, especulativo), util (em oposi¢cdo a ocioso,
estéril), certo (em oposi¢édo a indeciso, confuso) e preciso (em
oposicdo a vago, indeterminado). O positivismo considerava,
portanto, o conhecimento cientifico como um conhecimento real,
ou seja, embasado nos fatos. (APPOLINARIO, 2009, p. 26)

Convém ressaltar que a ideia relacionada a constru¢do do conhecimento
cientifico para o positivismo em nada se aproxima a concepgao de conhecimento
para as ciéncias humanas (na atualidade), visto que a aplicacdo de um metodo
criado a partir da I6gica pela busca da verdade restringe de forma significativa
outras concepc¢des e variaveis que se apresentam para a pesquisa, que por esta
natureza n&o sao “verificaveis”.

O conhecimento cientifico para o positivismo €, portanto, algo construido
pela visdo e desenvolvimento do raciocinio l6gico-matematico aplicavel a todos
os tipos de conhecimentos, segundo o qual a matematica e a logica seriam as
Unicas ferramentas capazes de traduzir o pensamento humano e possibilitar a
construcdo do pensamento cientifico. Neste contexto, o conceito de paradigma
estd relacionado ao “conjunto de crencgas, valores, técnicas e conceitos
compartilhados pelos membros de uma comunidade cientifica especifica, e que,
durante algum tempo, fornecem os modelos de andlise para os problemas
cientificos em determinada &rea de conhecimento” (APPOLINARIO, 2009, p.34),
surgido a partir das questdes envolvendo a validade de utilizacdo dos métodos
cientificos.

Para Santos (2008), ao utilizar um modelo global para analisar as
guestdes humanisticas vinculadas ao das ciéncias naturais, nega-se o carater
racional e as especificidades do objeto das ciéncias humanas, trazendo o que o

autor considera como “crise do paradigma dominante”, iniciando assim uma
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discussao sobre as ciéncias humanas, pela pluralidade de condigbes que

envolvem:

A primeira observacao, que nao é tao trivial quanto parece, é que
a identificagdo dos limites, das insuficiéncias estruturais do
paradigma cientifico moderno é o resultado do grande avanco
no conhecimento que ele propiciou. O aprofundamento do
conhecimento permitiu ver a fragilidade dos pilares que se funda
(SANTOS, 2008, p. 41)

Neste contexto, pode-se afirmar que os modelos relacionados a ciéncia
gue reproduzimos hoje podem ser considerados relativamente novos, visto que,
embora na atualidade nossas necessidades na producdo de conhecimento
sejam bem mais complexas, ainda seguimos os modelos de metodologias
surgidas a partir do século XVII e que serdo melhor discutidas quando
relacionadas ao conceito de pesquisa desenvolvida na area de humanidades no
contexto da contemporaneidade. Convém ressaltar que esta definicdo de
conhecimento cientifico, durante muitos anos, ficou restrita ao entendimento do
conceito construido a partir das ideias desenvolvidas no ramo das ciéncias
naturais, principalmente na fisica, quimica, biologia, matematica, entre outras, e
gue passam a ser questionadas a partir do crescimento de outras disciplinas

voltadas para as questdes sociais e humanas.

3. A questdo do método nas ciéncias humanas: falseamento ou busca pela
explicacdo darealidade?

Ao analisar o caminho percorrido pelas ciéncias até a sua “consolidagao”
no contexto atual em que estéo inseridas, muitos sdo 0s questionamentos acerca
de sua aceitabilidade e sua verificabilidade, principalmente pela relacdo ha muito
estabelecida entre a ideia de conhecimento cientifico versus metodologia
aplicada.

A necessidade em produzir conhecimento a partir da aplicacdo de
métodos criados com uma determinada finalidade, com etapas definidas,
visando a construgcdo do conhecimento como uma “verdade absoluta”, ndo mais

atende ao contexto da atualidade, visto que, se a ideia acerca da religido, das
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ciéncias naturais, da propria filosofia e das relagBes entre o homem e suas
necessidades sdo modificadas pela sua visdo de mundo, seria pertinente utilizar
metodologias especificas de temas relacionados a uma natureza a realidade
observada em outra? Estariam os resultados obtidos passiveis de um certo
falseamento ou seria apenas a busca pela explicacido da realidade? E neste
contexto, pela analise destas e de outras questfes, que esta se¢do tem por
objetivo discutir sobre a “validade” de métodos cientificos geralmente utilizados
no contexto das ciéncias naturais aplicados as ciéncias humanas, como forma
de desconstruir certos paradigmas e polémicas criadas no discurso das ciéncias
ao longo do século XX.

A chamada crise do paradigma dominante (SANTOS, 2008; FOUREZ,
1995; KUHN, 1975) emerge para a reflexdo de algumas questdes necessarias
para a compreenséao de certos conceitos construidos ao longo da evolucéo das
ideias cientificas, trazendo novas concepgdes sobre a “validade” dos métodos
aplicados a todas as ciéncias, como se representassem um bloco Unico de
conhecimento que, por suas caracteristicas semelhantes, eram submetidas as

mesmas etapas, desenvolvidas por uma légica Unica:

Enquanto os instrumentos proporcionados por um paradigma
continuam capazes de resolver os problemas que este define, a
ciéncia move-se com maior rapidez e aprofunda-se ainda mais
através da utilizacdo confiante desses instrumentos. A razao é
clara. Na manufatura, como na ciéncia- a producdo de novos
instrumentos é uma extravagancia reservada para as ocasides
gue a exigem. O significado das crises consiste exatamente no
fato de que indicam que é chegada a ocasidao para renovar 0S
instrumentos. (KUHN, 1975, p.105)

Portanto, os cientistas trabalhavam para aperfeicoar as ideias
relacionadas aqueles conhecimentos construidos, resolvendo problemas,
testando e levantando hipbteses e, a medida em que 0s experimentos
apresentavam variaveis inexplicaveis, esse paradigma passava a ser substituido
por outro, tendo como exemplo desta afirmacdo a substituicdo do modelo de
Copérnio ao de Ptolomeu, através das consideracdes postuladas por Lakatos
(1978, p. 84): “Mas a superior simplicidade da teoria copernicana era, tal como
a sua superior precisao, um mito. O mito da simplicidade superior foi dissipado

—_——
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pelo trabalho cuidadoso e profissional de historiadores modernos”. Assim,
levava-se em conta a necessidade de complexidade para a compreenséo de um
conceito, e a crise deste paradigma era postulada a medida em que uma teoria
deixava de atender ou de explicar o fendbmeno em questao.

A partir desses exemplos, algumas respostas as indagacfes iniciais,
mesmo que aparentemente Obvias, sdo esclarecidas a medida em que
demonstram que a constru¢cdo de um conhecimento depende da adequacéo e
da compreensao de suas caracteristicas especificas, ndo sendo “verificaveis”
pela utilizacdo de uma metodologia considerada Unica e universal, nem mesmo
considerada como verdade absoluta.

Ainda segundo Kuhn (apud Appolinario, 2009, p. 35), as teorias cientificas
nao necessariamente precisavam ser consideradas verdadeiras ou falsas, mas
avaliadas no sentido de verificar se funcionavam para explicar os fendbmenos ao
qual estavam vinculados: “[...] Assim, uma teoria constituia-se apenas uma mera
ferramenta para fazer previsbes. Quando deixasse de ser Gtil para essa funcéo
seria substituida por outra melhor (um novo paradigma)”, retomando a questao
da revolucéo ou da crise do paradigma dominante.

Outrossim, outra questdo bastante discutida pelos cientistas modernos
estd relacionada a possibilidade do falseamento e da premeditacdo das
“‘descobertas cientificas”, cujas representagbes se encontram nas reflexdes
realizadas por Popper (1975) e Lakatos (1978), através do que denominou
“‘problema de inducédo” e “principio de falseabilidade”, a partir de critérios de
demarcacao utilizados na verificacdo de certas teorias. Popper defendia a
divisdo entre as ciéncias, considerando aceitaveis apenas aquelas ligadas ao
empirismo, verificaveis pelos principios de experimentacdo, de demarcacao e
falseabilidade, quando confrontados com resultados de aplicacdes praticas e

experimentos:

Se a decisao for positiva, isto €, se as conclusfes singulares se
mostrarem aceitaveis ou comprovadas, a teoria terd, pelo menos
provisoriamente passado pela prova: ndo se descobriu motivo
para rejeita-la. Contudo, se a decisao for negativa, ou, em outras
palavras, se as conclusdes tiverem sido falseadas, esse
resultado falseard também a teoria da qual as conclusfes foram
logicamente deduzidas. (POPPER, 1975, p. 34)
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Portanto, a qualidade cientifica de um enunciado (uma teoria), segundo a
ideia de Popper, estava ligada principalmente as possibilidades de falseamento
da mesma, definindo mais um parametro sobre a questéo da construcao de um
conhecimento cientifico. Neste sentido Kuhn, Popper e Lakatos consideram a
necessidade de uma metodologia que possa atender as necessidades de cada
experimento, mesmo utilizando parametros diferenciados para cada uma delas.

Os aspectos relacionados a revolucéo e crise dos paradigmas cientificos
sao importantes para ilustrar sobre as muitas formas de “fazer ciéncia” e que a
verdade cientifica é construida por diferentes paradigmas, que né&o
necessariamente estdo ligados a um método ou uma visao Unica de ciéncia,
sendo algo a ser questionado ao apontar as diferentes dire¢cdes em que tém se
pautado as ciéncias nos ultimos anos.

Assim, as pesquisas ligadas ao conceito de humanidades ndo devem
seguir os mesmos padrdes relacionados ao das ciéncias naturais, visto a

necessidade de desenvolvimento abordagens ligadas as suas especificidades.

4. A pesquisa em humanidades: rupturas, conceitos, limites e
possibilidades

As questdes abordadas anteriormente apontam para uma visdo das
ciéncias enquanto objetos que devessem ser testados e verificados a partir de
critérios, separando objetivamente o que representava ou hdo um conhecimento
cientifico, porém € inegavel que todas as descobertas realizadas nos diferentes
periodos histéricos em muito contribuiram para o entendimento de certos
fendbmenos e nos influenciaram ao nos fazer pensar sobre o que significa
pesquisar e “fazer ciéncia”.

Enquanto alguns tedricos defendiam a necessidade de critérios para
definir e avaliar a qualidade das teorias cientificas, a partir da exatidao,
experimentacdo, levantamento de hipoteses, limites de demarcacao,
necessidade do falseamento, entre outras questdes; outros teoricos
posicionaram-se desconstruindo o conceito de ciéncia como um objeto Unico,

imutavel e, portanto, imprescindivel da aplicacdo de um método, proporcionando
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para os tedricos da atualidade uma nova visdo acerca do conceito construido
para a metodologia cientifica (FEYERABEND, 2011; BACHELARD, 1996;
PRIGOGINE, 1996).

Outra questao importante neste discurso também esta ligada a relagéo
estabelecida entre os objetos de estudo das ciéncias naturais e das ciéncias
humanas pois, ao utilizar métodos baseados na observacdo, deducdo e
experimentacéo, desconsidera-se 0 aspecto subjetivo que envolve as relacdes
sociopoliticas dos temas ligados ao homem e as suas relagbes com 0 mundo
que o cerca.

E neste sentido que os objetos relacionados ao estudo das ciéncias
humanas, ou humanisticas, como aponta Santos (2008), precisam desvincular-
se ao das ciéncias naturais, visto as suas especificidades, sua natureza,
demonstrando a instabilidade em que foram construidos determinados
paradigmas e a necessidade de consolidagdo no discurso sobre ciéncias, de

forma autbnoma, assim os definindo:

E antes o retrato de uma familia intelectual numerosa e instavel,
mas também criativa e fascinante, no momento de se despedir,
com alguma dor, dos lugares conceituais, tedricos e
epistemoldgicos ancestrais e intimos, mas n&do mais
convincentes e securizantes, uma despedida em busca de uma
vida melhor a caminho doutras paragens onde o optimismo seja
mais fundado e a racionalidade mais plural e onde finalmente o
conhecimento volte a ser uma aventura encantada (SANTOS,
2008, p. 58)

E neste contexto que as ciéncias humanas devem ter suas proprias
metodologias (ou ndo), como apontam alguns tedricos, visto que, sendo uma
ciéncia voltada para as questdes do homem, possui seus pressupostos
ideologicos e politicos impossiveis de serem delimitados por uma perspectiva
Unica, encaixando-se a modelos de cientificidade impostos, sem levar em conta
suas limitacoes.

Para Bachelard (1996, p. 90): “O conhecimento a que falta preciséo, ou
melhor, o conhecimento que ndo é apresentado junto com as condi¢cdes de sua
determinacao precisa, ndo é conhecimento cientifico. O conhecimento geral é
guase fatalmente conhecimento vago”. Portanto, a simplificacdo de um conceito
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traz o risco da generalizacdo e transforma-se em um obstaculo para a
“construcao do pensamento cientifico”, mostrando o esgotamento e as falhas do
positivismo como referencial para as pesquisas relacionadas as ciéncias sociais
e humanas, trazendo o conceito de que as ideias passadas devem ceder espaco
a novas contribui¢cdes, ou seja, a ideia de “um novo espirito cientifico”.

Ja para Feyerabend (2011), a evolucéo das ciéncias aconteceria a partir
do que denominou anarquismo metodolégico, em que desconsidera a
possibilidade de critérios rigidos para avaliar as teorias cientificas, sendo os
fatores subjetivos mais importantes para o sucesso de uma teoria do que a
objetividade apresentada por fatos simples, descobertos a partir de metodologias

aplicadas, propondo que € preciso conhecer para revolucionar:

A tarefa do cientista, contudo, ndo é mais “buscar a verdade” ou
“louvar a deus” ou “sistematizar as observacgdes” ou “aperfeigoar
as predigdes”. Esses nao passam de efeitos colaterais de uma
atividade para a qual sua atencdo esta agora principalmente
dirigida que € ‘“fornar forte a posi¢do fraca” como diziam os
sofistas, e, desse modo, sustentar o movimento do todo.
(FEYERABEND, 2011, p. 45)

As ideias apresentadas anteriormente corroboram para o entendimento
de que nao ha predominancia de um paradigma sobre o outro ou de uma ciéncia
sobre a outra, porém, com a consolidacdo das ciéncias humanas no contexto
contemporaneo, cabe ao pesquisador um estudo aprofundado sobre o seu
objeto de pesquisas ao adotar procedimentos para o desenvolvimento de seu
trabalho, ndo mais aplicando inadvertidamente as metodologias outrora
utilizadas pelas ciéncias naturais.

Assim, outra questdo relacionada a pesquisa em humanidades esta
associada a interdisciplinaridade, dada a multiplicidade dos objetos que passam
a integrar as ciéncias e a necessidade de desenvolvimento de “multiplos olhares”
acerca de determinado tema. A principio, o conceito de interdisciplinaridade
surge como forma de colaborar para o entendimento dos problemas associados
as ciéncias fisicas e naturais com a tecnologia a partir de 1940, mas, embora
seja fragil definir esse conceito, torna-se consenso entre 0s pesquisadores a

ideia de que a interdisciplinaridade é essencial ao representar “[...] um processo

—_——
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de resolucéo de problemas ou de abordagem de temas, que por serem muito
complexos, ndo podem ser trabalhados por uma unica disciplina”. (LEIS, 2011,
p.107), trazendo uma perspectiva mais abrangente para a pesquisa em
humanidades.

Para Japiassu (1976, p. 15), € preciso desconstruir a visao disciplinar
sobre a ciéncia contemporanea, principalmente nas pesquisas em ciéncias

humanas:

Chegou o0 momento de uma nova epistemologia, que ndo seria
mais somente uma reflexdo sobre cada ciéncia em particular,
separada do resto, e comprazendo-se com uma deleitacédo
amorosa sobre seu proprio discurso. Invertendo a marcha do
pensamento, 0os sdbios de nossa época devem renunciar a se
confinarem em sua especialidade, para procurarem em comum
a restauracado das significacdes humanas do conhecimento.

Portanto, a pesquisa em humanidades apresenta uma natureza
interdisciplinar ao propiciar outras formas de atuacdo do pesquisador, sem a
obrigatoriedade de aplicacdo de meétodos rigidos, colaborando para a
compreensao de certos fendbmenos, que, antes, limitados aos métodos das
ciéncias naturais, traziam uma visao restrita acerca dos resultados alcancados,
muitas vezes premeditada e fortemente influenciada por questdes do senso
comum.

Assim, a pesquisa em humanidades requer uma mudanca de postura,
tanto metodologica quanto de paradigmas, desconstruindo a ideia de producao
de conhecimento cientifico apenas pelo discurso fortemente influenciado pelas

ciéncias naturais.

5. Consideracdes finais

As discussdes realizadas neste trabalho tiveram por objetivo refletir
acerca do conceito da construcdo do conhecimento cientifico e dos paradigmas
dominantes relacionados principalmente as ciéncias naturais e seus objetos de
estudo como a fisica, matematica e biologia, cujos modelos de pesquisas

influenciaram as ciéncias humanas, bem como abordar questdes relacionadas
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ao empirismo e ao senso comum e a necessidade da mudanca de certos
conceitos construidos ao longo da evolucéo das ideias cientificas, demonstrando
gue nem todo conhecimento pode ser considerado cientifico, mas que estao
relacionados ao contexto histérico em que sao produzidos e surgem como uma
necessidade do homem para a explicacao dos fené6menos e da realidade que o
cerca.

A segunda secdo versou sobre a discussdo relacionada a questédo
metodoldgica das pesquisas realizadas no contexto das ciéncias naturais e a
possibilidade de falseamento a partir da aplicacdo de métodos cientificos rigidos,
desconsiderando a natureza e especificidades de cada area de conhecimento,
bem como a crise dos paradigmas dominantes a partir da inser¢cao das ciéncias
sociais e humanas no contexto relacionado as ciéncias na atualidade.

Assim, ha diferencas fundamentais entre os objetos de estudo para cada
area de conhecimento, ndo sendo adequado aplicar metodologias das areas das
ciéncias naturais as ciéncias humanas, o que possibilitaria um falseamento dos
resultados. Portanto, a construcdo de um conhecimento cientifico nao
necessariamente esta condicionada a aplicacdo de um método especifico, como
alguns tedricos, em diferentes periodos, afirmaram.

Por fim, a ultima secdo discutiu acerca da insercdo das chamadas
ciéncias humanas ou de humanidades no discurso relacionado ao
desenvolvimento das ideias cientificas na atualidade, ndo mais restrita aos
métodos e a visdo de ciéncias do século passado, mas a partir da analise e
apresentacdo de um contexto independente, levando em consideracdo outras
variantes, questionando o método e a ideia de producdo do conhecimento
cientifico como uma “verdade absoluta”, abordando ainda a questdo e a
importancia (necessidade) da interdisciplinaridade e suas possibilidades para o
desenvolvimento de pesquisas ligadas a temas das ciéncias humanas, nao
representando um fim, mas uma possibilidade de trabalho para um novo contexto

que se apresenta.
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